Zemkopības ministrijas organizētā starpinstitūciju sanāksme par Ciltsdarba likumprojektu.
Rīga
14.04.2010.                                                                                          Protokols Nr.1
Sanāksmes sākums – 11.00 - Sanāksme beidzās 13.00
Sanāksmi vadīja – Zemkopības ministrijas (turpmāk – ZM), Lauksaimniecības departamenta direktore Ilga Līdaka
Protokolēja – ZM, Lauksaimniecības departamenta Lopkopības un ciltsdarba nodaļas vecākā referente Sandra Justa
Sanāksmes dalībnieki:

ZM Lauksaimniecības departamenta direktores vietnieks Dainis Rungulis, lopkopības un ciltsdarba nodaļas vadītāja vietniece Ineta Lavrinoviča, Lopkopības un ciltsdarba nodaļas vecākā referentes Ligija Ozoliņa un Lelde Blūma;
ZM Veterinārā un pārtikas pārstrādes departamenta (turpmāk – VPPD) direktora vietniece Antra Briņķe, ZM VPPD dzīvnieku tirdzniecības, labturības un barības nodaļas vadītāja vietniece Liene Ansone;
ZM Juridiskā departamenta Normatīvo aktu nodaļas vadītāja vietnieks Mārtiņš Salenieks;
Latvijas Lauksaimniecības datu centra direktora vietniece Erna Galvanovska.

Pārtikas un veterinārais dienesta (turpmāk – PVD) Veterinārās uzraudzības departamenta direktore Vita Zalcmane, PVD Piena ražošanas un ciltsdarba sektora vadītāja Sarma Lagzdiņa;
Latvijas veterinārārstu biedrības (turpmāk – LVB) valdes priekšsēdētāja Māra Viduža.

LŠDAS valdes priekšsēdētāja Maija Brunovska;

A/S Latgales CMAS valdes priekšsēdētāja Zinaīda Asare;

A/S Kurzemes CMAS valdes priekšsēdētājs Gatis Kaķis;

A/S Siguldas CMAS valdes priekšsēdētājs Nils Feodorovs;

LPKS ABC Projekts valdes priekšsēdētājs Mārtiņš Vāgners;

Cūku ciltsdarba centra direktors Uldis Eiduks;

LAAA eksperte, LLU LF dekāne, profesore Dr.agr. Daina Kairiša;

LŠZAA izpilddirektore Aija Luse;

LOSP Briseles nodaļas vadītāja Sarmīte Babāne;

LZF priekšsēdētāja, koordinatore, Liepājas LA valdes priekšsēdētāja Ārija Jerumane;

Rīgas RLA vadītāja Ņina Dūce;

Madonas RLA vadītāja Līga Milkeviča;

LKAA - Liāna Apine;

BŠSA „Zilā govs” valdes priekšsēdētāja Daiga Šimkeviča;

SIA LLKC Tālākizglītības nodaļas vadītājs Andis Kursītis un nodaļa vadītāja vietnieks Ivars Kalnītis;

Latvijas biškopības biedrības pētnieks – instruktors Jānis Trops;

LHŠLA biroja vadītāja Aiva Papule;

LGLA ciltsdarba speciāliste Ieva Freidenfelde;

LSAB „Trusis un citi” – Ilga Mihmele, Mirdza Siliņa;  
DARBA KĀRTĪBĀ:
Diskusija par izstrādāto Ciltsdarba likumprojektu.

Sanāksmes gaita
Sanāksmes sākumā LD direktores I.Līdakas priekšlikums izskatīt tikai izteiktos iebildumus par likumprojektu. Sanāksmes dalībnieki piekrīt priekšlikumam.
Diskusija:

1.pants 6)apakšpunkts.

Jautājums no M.Vidužas, par termina „lauksaimniecības dzīvnieki” skaidrojumu, vai tas neuzliek ierobežojumus? Diskusijā piedalās D.Kairiša, A.Briņķe, I.Līdaka. Skaidrojumu sniedz LD L.Ozoliņa, L.Ansone.

Nolēma: Atstāt iepriekšējo redakciju. 
1.pants 9) un 10)apakšpunkts.

Jautājums no G.Kaķa par terminu skaidrojumu - „Sertificēts vaislinieks” un „Sertificēts vaislas materiāls”, jo ne vienmēr pirms vaislinieka izmantošanas tas jau ir novērtēts, diskusijā piedalās I.Līdaka, L.Ozoliņa, M.Vāgners. G.Kaķis izsaka priekšlikumu svītrot tekstā vārdu „novērtēts”. 
Nolēma: Priekšlikumu ņemt vērā, precizēt likumprojekta 1.panta 9) un 10)apakšpunktu..
1.panta 14) apakšpunkts.

    Jautājums no M.Siliņas, kāpēc nelieto terminu „audzētava”, bet „šķirnes dzīvnieku audzēšanas saimniecība”, skaidrojumu sniedz L.Ozoliņa, A.Briņķe. Audzētavu nelietojam, jo saskaņā ar veterinārmedicīnas likumdošanu, ar to saprot ko citu. Nebūtu labi lietot vienu terminu divām dažādām lietām.

Nolēma: Atstāt iepriekšējo redakciju. 
Par 2. un 3.pantu iebildumu nav.
4.pants (1)punkts 1)apakšpunkts.
Iebildums no U.Eiduka par lietoto terminu „piešķir” tā vietā vajadzētu lietot vārdu „izsniedz”, diskusijā piedalās V.Zalcmane, E.Galvanovska, tiek apspriests, kāpēc vajadzētu lietot vārdu „piešķir”, E.Galvanovska pastāv uz vārdu „piešķir”, jo sākumā tiek piešķirts identifikācijas nr., bet tikai pēc tam izsniegts.
Nolēma: Atstāt iepriekšējo redakciju. 
4.pants (1)punkts 5)apakšpunkts.
A.Kursītis lūdz skaidrojumu 5) apakšpunktam, jo nav īsti skaidrs kā notiks apmācība un apliecību un sertifikātu izsniegšana. Skaidrojumu sniedz E.Galvanovska un I.Līdaka, ka šajā likuma apakšpunktā ir norādīts, ka LDC ir organizācija, kas var deleģēt ar līgumu privāto vai publisko tiesību subjektam administratīvo aktu izdošanu.

 Nolēma: Atstāt iepriekšējo redakciju. 
4.pants (1)punkts 8)apakšpunkts.
Iebildums no M.Siliņas, kāpēc 8)apakšpunktā nav iekļauti truši? Atbildi sniedz L.Ozoliņa, šajā punktā iet runa par tām dzīvnieku sugām, kurām tiek veikta pārraudzība. M.Brunovska un Ā.Jerumane iesaka, ka vajadzētu šo apakšpunktu attiecībā uz dzīvnieku sugām vispārināt, atsevišķas sugas nenosaucot. M.Siliņa iesaka izstrādāt MK noteikumus attiecībā uz trušu ciltsdarbu.
Nolēma: 4.panta (1)punkta 8)apakšpunkta redakciju precizēt, nenosaucot konkrētas dzīvnieku sugas.
4.pants (1)punkts 9)apakšpunkts.
Ā.Jerumane lūdz skaidrot 9)apakšpunktā tekstu „un citu ar ciltsdarbu saistītu personu darbību”, atbildi sniedz I.Līdaka, tā kā šī redakcija nav īsti izprotama, tad veiksim precizējumu.

Nolēma: 4.panta (1)punkta 9)apakšpunkta tekstā svītrot „un citu ar ciltsdarbu saistītu personu darbību”, un precizēt redakciju. 
5.pants (2)punkts 1)apakšpunkts.
Ā.Jerumanei iebildums pret šī apakšpunkta definējumu, ka ir uzsvērts tas, ka PVD drīkst ierasties kontrolē saimniecībā bez brīdinājuma. Diskusijā iesaistās L.Ansone un uzsver, ka PVD darbs tiek saplānots, bet saimniecību par kontroli iepriekš nav jābrīdina. V.Zalcmane un A.Briņķe piekrīt L.Ansonei, jo PVD ir tiesības ierasties kontrolējamā objektā bez brīdinājuma. M.Vāgners iesaka neuzsvērt likumā „bez iepriekšēja brīdinājuma” un uzskata, ja saimniecība visus ar ciltsdarbu saistītos pasākumus pilda, tad nav īpaša nozīme vai PVD brīdina, vai nebrīdina par ierašanos kontrolē.
Nolēma: 5.panta (2)punkta 1)apakšpunkta tekstā svītrot „bez iepriekšēja brīdinājuma”, un precizēt redakciju. 

Par 6.pantu iebildumu nav.
7.pants (2)punkts.

Diskusija par vaislinieku sertifikāciju un pārraudzības veikšanu cūku ganāmpulkos. U.Eiduks skaidro, ka sertificē tikai tos vaisliniekus, kuri tiek izmantoti vaislai, bet vaisliniekus, kuri tiek izmantoti gaļas ieguvei netiek sertificēti. Cūkām sertificēt vaisliniekus vajag tikai tad, ja saimniecībā veic pārraudzību un dzīvnieku izmantos vaislai. Saimniecībās, kurās neveic pārraudzību, netiek veikta sertifikācija. M.Brunovska cūku saimniecības stingrāk būtu jākontrolē šķirnes dzīvnieku organizācijai. I.Līdaka iesaka projektā atsevišķi atrunāt par cūku sertifikāciju. D.Kairiša iesaka arī par aitu sertificēšanu un audzēšanu atrunāt atsevišķā punktā. A.Briņķe iebilst, ka šis ir ciltsdarba likums un šeit neiet runa par dzīvnieku audzēšanu un labturību. U.Eiduks iesaka precizējot šo punktu ņemt vērā esošā likuma redakciju.
Nolēma: Precizēt 7.panta (2)punktu.

8.pants (1)punkts 1)apakšpunkts.

V.Zalcmane, U.Eiduks, M.Brunovska lūdz skaidrot vārdu „atsavināšana”. D.Kairiša iesaka izskaidrot „atsavināšana” terminu skaidrojumā. A.Luse iesaka aizstāt ar vārdiem „īpašnieka maiņa”. M.Salenieks sniedz juridisku skaidrojumu, ka šim terminam ir skaidrojums citā likumā un skaidrojumi vairākos likumos netiek veikti.
Nolēma: Atstāt iepriekšējo redakciju.
9.pants.

Iebildums no M.Siliņas, (2) punktā nav nosaukti „truši”.

Nolēma: 9.panta (2) punktu papildināt ar vārdu „truši”.
10.pants (1)punkts.
Diskusija par dzīvnieku vērtēšanu. U.Eiduks – ir svarīgi, lai būtu vienota izpratne par terminiem un dati tiktu vērtēti pēc vienādiem kritērijiem. Par dzīvnieku vērtēšanas kritērijiem diskusijā iesaistās I.Līdaka, L.Ozoliņa, M.Brunovska. U.Eiduks bieži ir tā, ka pārraugs nezin, kas ciltsdarba programmā rakstīts. 
Nolēma: 10.panta (1)punkta redakciju precizēt, norādot, kāda informācija attiecībā uz datiem ir jāiekļauj līgumā.
10.pants (2)punkts.
Tiek diskutēts par līguma nepieciešamību ar pārraugu. U.Eiduks svarīgi, lai pārraugam būtu noslēgts līgums ar šķirnes dzīvnieku audzēšanas organizāciju. D.Kairiša ir nepieciešams, lai pārraugs veic darbu ievērojot ciltsdarba programmu. D.Kairiša uzskata, ka nav pieļaujams, ka cilvēks, kas veic datu uzskaiti ir saimniecības darbinieks. A.Luse iesaka, ka šķirnes dzīvnieku organizācijai ir jāslēdz līgums ar personu, kas veic pārraudzību un savukārt saimniecība pieprasa organizācijai pārraugu. Apmaksu veic organizācija, M.Brunovska piekrīt, ka vērtēšanu var veikt tikai organizācijas pārstāvis. D.Kairiša ir jābūt pārejas periodam 1 – 2 gadi. 
Nolēma: 10.panta (2)punkta redakciju precizēt, nosakot, ka pārraugam ir jābūt līgumam par pārraudzības veikšanu ar organizāciju, nosakot pārejas periodu 1 -2 gadi.
10.pants (3)punkts.
Diskusija par sertifikāta iegūšanu. Diskusijā piedalās M.Viduža skaidro, kā LVB izsniedz sertifikātus veterinārārstiem. Praktizējošie veterinārārsti sertifikātu var iegūt bez papildus apmācības, iesniedzot dokumentu, ka ir paaugstinājuši kvalifikāciju semināros, kursos u.c. LVB sagatavos rakstiskus priekšlikumus. D.Rungulis skaidro, ka sertifikācijas noteikumos viss ir atrunāts par sertifikātu iegūšanu.

Nolēma: Atstāt iepriekšējo redakciju. 
11.pants (3)punkts.
Priekšlikums no PVD V.Zalcmanes, LŠDAS M.Brunovskas, LZF Ā.Jerumanes, ZM LD I.Līdakas šo punktu vajadzētu precizēt konkrēti norādot pakalpojumus saistībā ar ciltsdarbu.
Nolēma: 11.panta (3)punktu precizēt, ņemot vērā priekšlikumu.
Sanāksmes rezultāti

Sanāksmes dalībnieki nolēma: 
1. ZM LD precizēt Ciltsdarba likumprojektu;

2. Precizēto likumprojektu nosūtīt elektroniski saskaņošanai ar sadarbības partneriem.
Sanāksmi vadīja :                                                                              I.Līdaka
Protokolētāja:                                                                                      S.Justa
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